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KAZNENO DJELO
· Temeljni sadržaj kaznenog prava

· Određeno ponašanje tj. događaj koji mora imati svoj pravni izričaj (mora u zakonu biti određeno kao kazneno djelo)

· Kazneno djelo u materijalnom smislu: ponašanje čovjeka kojim se povređuju ona naročito ona vrijedna pravna dobra za koja se misli da bi njihovo ugrožavanje bilo osobito teško za zajednicu

· Kazneno djelo u formalnom smislu: obuhvaća pravne pretpostavke kažnjivosti svojstvene svim KD

Kazneno djelo – radnja čovjeka kojom se ostvaruje biće kaznenog djela koje je protupravno i za koje postoji krivnja

KD = radnja + biće KD + protupravnost + krivnja
KD čine:

1. Radnja

2. Biće KD

3. Protupravnost

4. Krivnja
· Bitan je redoslijed ovih elementa i moraju postojati sva četiri inače nema KD

· Definicija se sastoji od objektivnih (radnja, biće, protupravnost) i subjektivnih (krivnja) elemenata
· PONAŠANJE ČOVJEKA – samo čovjek može biti počinitelj KD

· U KP su bitne samo vanjske manifestacije, a ne unutarnje (npr. Misli)
· Čovjek odgovara za svoja
· Čovjek odgovara za svoja djela, a ne za neke karakterne ili tjelesne osobine

· Činjenje je voljni tjelesni pokret (isključuju se refleksivni, impulzivni pokreti) bez obzira da li se radi o konstruktivnom ili destruktivnom počinitelju

· Nečinjenje je voljno propuštanje da se izvrši tjelesni pokret i to one radnje koju je netko bio dužan učiniti

· Ponašanje čovjeka može biti:

· Aktivno

· Pasivno

· S obzirom na to razlikujemo:

· komisivni delikti - KD činjenja - kršenje neke prohibitorne norme (norme koja zabranjuje)
· omisivni delikti - KD nečinjenja ili propuštanja - kršenje neke imperativne norme (norme koja zapovijeda)
· komisivno-omisivni delikti - KD koja se mogu ostvariti činjenjem ili nečinjenjem ( npr. Čedomorstvo – dijete možemo udaviti, ali i pustiti ga na hladnom da se smrzne)
· Češći su primjeri nečinjenja

· Te radnje (delikti) uvijek dovode do posljedica, a nas zanimaju samo one radnje koje su u KZ-u opisane kao KD

· Posljedice su promjene u vanjskom svijetu, a rezultat su ponašanja čovjeka bilo aktivnog ili pasivnog te dovode do toga da se utvrdi kazneno djelo

· Najčešće su povrede nekog dobra kod kaznenog djela povrede (npr. Čast, moral...)

· Kaznena djela ugrožavanja (prijetnja) kod kojih je ključna opasnost na koju se reagira da se spriječe povrede
Kaznena djela ugrožavanja:

· KD konkretne opasnosti – opasnost je biće kaznenog djela – čl. 263. – opasnost koja je već nastupila

· KD apstraktne opasnosti – opasnost nije nastupila, ali je ugrožavanje izvršeno na takav način da do opasnosti može doći – čl. 268. – to je apstraktna opasnost jer je to samo po sebi opasno pa se reagira da se spriječi kazneno djelo povrede

· Između radnje i posljedice mora postojati uzročna veza!!
· Zanima nas samo ona radnja koja je uzrok posljedice koja je nastupila
· u većini slučajeva uzročna veza je jasna, ali nekad se može dogoditi niz događaja pa nismo sigurni koja radnja je uvjetovala posljedicu

TEORIJE UZROČNOSTI:

1. teorija ravnoteže 
· u svijetu vlada ravnoteža, harmonična atmosfera
· radnja koja uzrokuje promjenu ravnoteže jer uzrok posljedice koja će iz toga nastupiti pod uvjetom da se može identificirati
2. teorija kvalitativnog razlikovanja uvjeta od uzroka
· među uvjetima samo neke radnje su uzroci posljedice i to ona radnja koja je najviše pridonijela nastupanju posljedice ili ona koja je bila posljednja u nizu
3. teorija adekvatne uzročnosti 

· uzrok je ona radnja koja je po općem ljudskom iskustvu podobna da izazove posljedicu (ovo vrijedi samo za tipične situacije dok za atipične situacije nije podobna)
· po pragmatičnom iskustvu se ispituje jedan slijed događaja
4. teorija ekvivalencije
· svaki uvjet je uzrok
· Conditio sine qua non  -  Uvjet bez kojeg se ne može

· Svi uvjeti su izjednačeni tj. ekvivalentni što znači da nema razlike između uvjeta i uzroka

· Posljedica je rezultat uzajamnog djelovanja više uvjeta jer bez jednog od njih, posljedica ne bi nastupila

· Ova teorija se često primjenjuje u sudskoj praksi

Primjer 1.

· sudar bicikliste i mladog vozača koji je bez vozačke, ima 1,5 promila alkohola u krvi i vozio je 73km/h, a ograničenje je bilo 60km/h – da je vozio 48-52 km/h ne bi došlo do smrti bicikliste  -   nema  uzročne veze jer da je i vozio 60km/h, koliko je bilo dozvoljeno, ubojstvo bi svejedno nastalo

Primjer 2.

· Auto je izletio iz zavoja prema staroj i nemoćnoj osobi, ali ga nije udario – starac se prestrašio auta i pao pa su ga odvezi u bolnicu – otišao je iz bolnice bez dopuštenja te je nastupila smrt   -  Uzročna veza postoji iako nema direktnog kontakta

BIĆE KAZNENOG DJELA
· Drugi element definicije KD
· Biće je skup obilježja nekog KD (izražava u čemu se sastoji neko kažnjivo ponašanje)

· Razlika između kaznenih djela se sastoji i proizlazi iz bića KD (npr. biće KD tjelesne ozljede je tjelesno ozljeđivanje ili narušavanje zdravlja druge osobe

· Kada govorimo o biću KD sankcija nam nije važna

· Objektivni uvjeti kažnjavanja tj. materijalne pretpostavke kažnjivosti koje se moraju ostvariti da bi došlo do KD – ako nisu ispunjene nema KD - te pretpostavke nisu obuhvaćene krivnjom i protupravnošću počinitelja – objektivni uvjeti nam pomažu da razlikujemo KD od prekršaja

· Npr. čl.272. KZ-a – KD prouzročenja prometne nesreće – svatko krši prometna pravila i tako nanese teške tjelesne ozljede ili veliku imovinsku štetu drugome.

Pravno dobro:

· Ulazi u biće KD

· Materijalna jezgra svakog KD

· Bitno je da bi se shvatio smisao KD

· Pravno dobro nije objekt KD

· Pravno dobro se povređuje napadom na objekt radnje
· Objekt KD je onaj na kojem se izvršava KD, a na taj način onda dolazi do povrede pravnog dobra, npr. nasilje u obitelji – objekt su članovi obitelji, pravno dobro je integritet obitelji

· Za raspoređivanje KD u glave KZ-a glavni kriterij je pravno dobro koje se štiti/povrjeđuje

· Npr.

	KD
	Pravno dobro

	Tjelesna ozljeda
	Tjelesni integritet

	Silovanje
	Spolna sloboda

	Kleveta
	Čast

	Protupravni prekid trudnoće
	Tjelesni integritet majke, natalitet nacije...


PODJELA OBILJEŽJA BIĆA KAZNENOG DJELA:
1. DESKRIPTIVNA OBILJEŽJA:
· Obilježja takve kvalitete za čije je poimanje dovoljno opažanje 
· Kada ih opisujemo ili gledamo na temelju opažanja

· Npr. KD čedomorstva – dijete i majka su deskriptivna obilježja – dovoljno je da ih vidimo

2. NORMATIVNA OBILJEŽJA:
· Uz opisivanje i opažanje potrebna je i određena norma koja može biti pravna ili opća kulturološka, Npr. 

· Pokretnina – tuđa pokretna stvar – potrebne su nam norme građanskog prava u kojima postoji definicija pokretnina

· Teško ubojstvo – iz osobito niskih pobuda – da bi se shvatilo značenje niskih pobuda potrebno je poznavati kulturološke norme sredine iz koje dolazimo 

3. OBJEKTIVANA OBILJEŽJA:
· Neovisna su od procesa koji se odvija u duševnom svijetu počinitelja

Npr.

· Radnja kd – usmrćenje kod ubojstva, oduzimanje stvari s ciljem protupravnog prisvajanja

· Objekt radnje – druga osoba kod silovanja, maloljetnika kod KD izvanbračnog života s maloljetnom osobom

· Posljedica – smrt kod ubojstva, uvrijeđenost kod uvrede

· Uzročna veza – tko prouzroči smrt ženske osobe – veza između protupravnosti i smrti – javlja se kod kvalificiranih KD

· Opis počinitelja – može biti jako općenito određeno – u dispoziciji nalazimo riječ TKO – kod čedomorstva to je majka

4. SUBJEKTIVNA OBILJEŽJA:
· Odražavaju subjektivni odnos počinitelja prema KD

· Potpuno suprotno od objektivnih obilježja

· Počiniteljeva volja je usmjerena na određeno ponašanje kojim on čini KD

· Motivi: koristoljublje kod Ubojstva iz koristoljublja, prisvajanje imovine kod Krađe

· Svako biće KD sadržava ono što je karakteristično

PODJELA KAZNENIH DJELA

· podjela s obzirom na težinu KD:

1. TEMELJNO KD – ima najmanje obilježja, npr. KD ubojstva
2. PRIVILEGIRANO KD – lakše u odnosu na temeljno, npr. ubojstvo na mah
3. KVALIFICIRANO KD – teže u odnosu na temeljno, nastaje dodavanjem obilježja na temeljno KD, npr. teško ubojstvo
· visina sankcije je također pokazatelj dali se radi o temeljnim, privilegiranim ili kvalificiranim KD

· podjela s obzirom na počinitelja:

1. OPĆA KD –(delicta communia)

· Može ih počiniti bilo koja osoba

· Njihov zakonski opis počinje sa riječi TKO

2. POSEBNA KD (delicta propria)

· Mogu ih počiniti samo određene osobe

· Npr. KD čedomorstva – može ga počiniti samo majka svome djetetu

3. VLASTORUČNA KD

· Može ih počiniti bilo koja osoba, ali mora imati određenu karakteristiku

Npr. 

· KD rodoskvrnuća – može ga počiniti bilo tko u ravnoj lozi ili brat i sestra

· KD dvobračnosti – može ga počiniti samo onaj tko se već nalazi u braku

· KD davanja lažnog iskaza – može ga počiniti svjedok, vještak, sudac...

· S obzirom na složenost KD:

1. JEDNOSTAVNA KD - u svom opisu sadrže samo jednu djelatnost, npr. KD ubojstva, krađe – štite jedno pravno dobro

2. SLOŽENA KD – u svom opisu sadrže više djelatnosti – štiti više pravnih dobara

· PRAVA SLOŽENA KD – KD kod kojih svaka radnja za sebe predstavlja KD, npr. čl.218. razbojništvo se sastoji od prisile i krađe koja su samostalna KD

· NEPRAVA SLOŽENA KD – KD koja u sebi sadrže djelatnost koja je Kd i još nešto što nije KD, npr. čl.188. silovanje se sastoji od prisile koja je kd i spolnog odnošaja koje nije KD

· S obzirom na posljedicu KD:
1. KD POVREĐIVANJA
· Ako se bićem KD štiti povređivanje, npr. ubojstvo – povređivanje prava na život

· Reagira se tek kad povreda nastane
2. KD UGROŽAVANJA
· Reagira se i prije nego što povreda nastane i samo prethodno stanje je zaštićeno

· KONKRETNA OPASNOST 
· opasnost je već nastupila

· objekt radnje je već u opasnosti, a povreda nije nastala samo zbog spleta sretnih okolnosti

· prepoznajemo ih po tome što je u njima već napisana opasnost, npr. čl.263. – kD dovođenja u opasnost života i imovine opće opasnom radnjom ili sredstvom

· riječ opasnost stoji u samom opisu KD

· APSTRAKTNA OPASNOST

· Služi da se spriječi nastanak konkretne opasnosti kojoj samo što nije nastupila posljedica

· U opisu KD nema riječi opasnost 
· Konkretna opasnost nije obilježje, ali je obilježje KD  motiv koji je doveo do  KD

· Npr. KD uništenja ili oštećenja znakova za opasnost (dok znak stoji na cesti to apstraktna opasnost, a kada se uništi ili makne sa ceste nastaje konkretna opasnost)

TRAJNA KD

· ona djela kod kojih se radnja izvršenja ne vrši jednim aktom

· radnja će trajati sve dok traje protupravno stanje - počinitelj svojom voljom održava protupravno stanje

· npr. čl.124. – KD protupravnog oduzimanja slobode (počinitelj je osobu protupravno zatvorio i tako ju držao neko vrijeme)

KAZNENA DJELA STANJA

· dovršeno je samim ostvarenjem radnje

· posljedica ovog KD ostvarila se samim nastankom povrede

· nastankom povrede djelo je ostvareno

· jednom nastalo protupravno stanje traje neovisno o volji počinitelja, npr. KD ubojstva – nikakva radnja ili volja počinitelja ne može vratiti usmrćenog u život

PROTUPRAVNOST
· treći element definicije KD

· Da bi se radilo o KD, radnja počinitelja mora biti protupravna
· Protupravnost – ocjena o nedopuštenosti nekog ponašanja sa aspekta pravnog poretka u cjelini         
· Da bi postojalo KD mora postojati opasnost, a ona postoji ukoliko nemamo niti jednog razloga koji bi ju isključio
· Cijela materija protupravnosti se svodi na razloge koji isključuju protupravnost
Razlozi isključenja protupravnosti:
1. razlozi koji su sadržani unutar Kaznenog zakona:

· razlozi sadržani u općem djelu KZ-a

· odnose se na sva kaznena djela, npr:

1. nužna obrana

2. krajnja nužda

3. sila

4. prijetnja

5. zakonita uporaba sredstava prisile

6. beznačajno kazneno djelo

· razlozi sadržani u posebnom djelu KZ-a

· odnose se na točno određena KD, npr.

· čl.132.st.2. – KD neovlaštenog otkrivanja profesionalne tajne- ''nema kaznenog djela iz st.1. ovog članka...'' – sam zakon isključuje protupravnost

2. pravni propisi izvan Kaznenog zakona:
· u nekim slučajevima će biti isključena protupravnost
· npr. protupravno lišenje slobode je KD, ali  prisilna hospitalizacija nije KD iako je i to zatvaranje – protupravnost se eliminira (isključuje) zbog zaštite drugih
3. pravila koja proizlaze iz nekih odnosa i običaja:
· npr. roditeljsko pravo – ako roditelj otvara poštu svog djeteta čini KD, ali ako bi dijete zbog toga pokrenulo spor isključila bi se protupravnost (jer se to smatra običajem u sklopu roditeljstva)
1. NUŽNA OBRANA
(čl.29.st.2)

· Stari institut kaznenog prava

· Ne postoji ni jedan zakon koji bi čovjeku uskratio pravo na nužnu obranu

· Priznaje se osobi da se brani od napada, da se zaštiti u slučaju kada mu to država ne može omogućiti

· Postoji čovjekov nagon koji ga potiče na obranu vlastitog života

· To je privatna zaštita (obrana) umjesto javne obrane
· Osoba A prva puca i promašuje

· Osoba B druga puca i pogađa osobu A ( A je ubijen)

(Potencijalna žrtva postaje napadač, tj. počinitelj KD, a napadač postaje žrtva)

· Potrebna je preciznost definicije i svi elementi jer u nedostatku samo jednog elementa to više nije nužna obrana

· Nužna obrana je ona obrana koja je prijeko potrebna da počinitelj od sebe ili drugoga odbije istodobni ili izravno predstojeći protupravni napad.
· Potrebna su 2 koordinirana elementa: 
NAPAD:
· Svaka radnja koja je upravljena na povredu nekog dobra- u pravili radnja činjenja

· Napadač može biti samo čovjek bez obzira na dob i sposobnost rasuđivanja

· Napad mora biti :

· protupravan – nema nužne obrane od napada koji je poduzet na temelju nekog zakonskog ovlaštenja
· stvaran – ako nije stvaran riječ je putativnoj nužnoj obrani – to se rješava odredbama o zabludi

· može biti upravljen protiv bilo kojeg pravnog dobra, npr. život, imovina, sloboda...

· u slučaju nužne obrane NE traži se proporcialnost dobra (osim u slučaju jako velike disproporcije , npr imovina u odnosu na život)
· OBRANA:
· sastoji se od odbijanja 
· ima 3 obilježja KD (radnju, biće, protupravnost), ali to nije KD jer joj nedostaje 4. element (krivnja)

· odbijanje napada mora biti usmjereno na počinitelja, odnosno protiv počinitelja (sve ostalo bila bi osveta)
· obrana mora biti istodobna s napadom – kad napad predstoji i sve dok traje

· mora biti prijeko potrebna za odbijanje napada (da li je obrana bila adekvatna s obzirom na napad?!)

· nije dozvoljena insinuirana nužna obrana – ne smije se navesti nekog da napadne pa ga ''u obrani'' ubiti – nema nužne obrane zbog provokacije – nije isključena protupravnost
PREKORAČENJE NUŽNE OBRANE
· Počinitelj koji je prekoračio granice nužne obrane može se blaže kazniti, a ako je do prekoračenja došlo zbog jake razdraženosti ili prepasti prouzročene napadom, može se osloboditi kazne. 
· treba razlikovati:
· INTENZIVNI EKCES (prekoračenje) – kada obrana nije bila prijeko potrebna ili ako je obrana jača od napada (upotrebljeno je teže sredstvo nego što je bilo potrebno) – pravo ga priznaje kao institut prekoračenja nužne obrane

· EKSTENZIVNI EKCES – kada obrana nije istodobna s napadom – uslijedila je nakon napada – ne priznaje se kao nužna obrana

· Djelo počinjeno u nužnoj obrani nije kazneno djelo jer nema protupravnosti!!!!

· Kod prekoračenja nužne obrane postoji kazneno djelo, ali uz mogućnost blaže kazne ili oslobođenja

2. KRAJNJA NUŽDA
(čl.30.)

· Ima malo tragova u rimskom pravu – noviji institut kaznenog prava – poč.20.st.

· Kad ljudi otklanjaju neku opasnost, mogu izazvati neka kaznena djela

· Nužna obrana samo je samo jedna od varijanta krajnje nužde

· Radi zaštite vlastitog života ili interesa povrjeđuju se tuđa prava, npr. brodolom-posada ubije kapetana i pojede ga;  policajac razbije prozor od auta koji gori da bi izvukao bebu – interes spašavanja tuđeg života iako se čini kao KD
· Kod krajnje nužde nema napadača na pravno dobro

· U nužnoj obrani  protupravni napadač postaje žrtva, dok su kod krajnje nužde nevine žrtve
· U nužnoj obrani imamo pravo i nepravo, a u krajnjoj nuždi dva prava
· Nemoguće je pravno obuhvatiti sve životne situacije koje mogu biti krajnja nužda

DIFERENCIRANA KRAJNJA NUŽDA – sam zakon kroz svoju regulativu pravi neke razlike
Članak 30. st.1. -  Nema kaznenog djela kad je počinitelj počinio takvo djelo radi toga da od sebe ili drugoga otkloni istodobnu ili izravno predstojeću neskrivljenu opasnost koja se na drugi način nije mogla otkloniti, a pri tom je učinjeno zlo manje od onoga koje je prijetilo – isključena je protupravnost.

st.2. - Počinitelj će se osloboditi kazne za počinjeno kazneno djelo kad je postupao radi toga da od sebe ili drugoga otkloni istodobnu ili izravno predstojeću neskrivljenu opasnost koja se na drugi način nije mogla otkloniti, a pri tom je učinjeno zlo jednako onom koje je prijetilo – ne isključuje se postojanje kaznenog djela - počinitelj će se proglasiti krivim, a sud ga mora (obligatorno) osloboditi

· Ako je počinjeno zlo manje nego ono koje je prijetilo, krajnja nužda isključuje protupravnost
· Ako je počinjeno zlo jednako zlu koje je prijetilo, krajnja nužda ne isključuje protupravnost, ali se počinitelja neće kazniti
Opasnost 

· Stanje u kojem postoji vjerojatnost da će nastupiti povreda nekog pravnog dobra

· Uvjeti opasnosti :

· Opasnost mora biti istovremena (kada izravno predstoji, kada je počela i kada traje)

· Ne smije biti skrivljena

· Mora biti stvarna (u protivnom se radi o putativnoj krajnjoj nuždi)

· Može prijetiti bilo kojem pravnom dobru (npr. imovina, zdravlje, život....)

· Može prijetiti osobi koja ju otklanja ili drugoj osobi

· Može biti izazvana kako od strane čovjeka, tako i od strane životinja ili elementarnih nepogoda

· Bitno je samo da sam čovjek nije sebi skrivio opasnost

Otklanjanje opasnosti:
· Krajnja nužda postoji samo ako se opasnost nije mogla otkloniti na neki drugi način, osim povredom dobra treće osobe

· Učinjeno zlo mora biti manje od zla koje je prijetilo – 1. krajnja nužda

· Učinjeno zlo mora biti jednako zlu koje je prijetilo – 2. krajnja nužda

· Po izričitom zakonskom određenju nema krajnje nužde ako je počinitelj bio dužan izložiti se opasnosti, npr. osobe koje se bave rizičnim poslovima: policajci, vatrogasci....
3. SILA
· Sila je uporaba fizičke snage prema nekoj osobi kako bi ju se prisililo da nešto učini ili ne učini
· Postoje 2 vrste:

1. VIS ABSOLUTA

· Osoba na koju je usmjerena sila nema mogućnost izbora,ona je samo sredstvo onoga tko vrši silu, ne može pružiti otpor, ne može izraziti svoju volju
· Npr. osoba A gurne B u bazen – B padne na C i ozljedi ga ; A hipnotizira B i tako ga natjera da ubije C – Osoba B nema mogućnost izbora

· Kaznenopravni učinak kod apsolutne sile: nema KD jer nema ni Radnje (jednog od elemenata KD)  

2. VIS COMPULSIVA

· Osoba protiv koje je usmjerena sila ima mogućnost izbora, ali zbog sile ne može izraziti svoju volju (''sila manje volje'')

· Ova je sila usmjerena na slamanje volje

· Npr. pljačkaš tuče direktora banke jer želi saznati šifru sefa – ima mogućnost izbora, ali ako otkrije šifru čini KD, a ako ne otkrije pljačkaš će ga ubiti.

· Zlo se izvršava
4. PRIJETNJA
· Prijetnja je najavljivanje riječima ili gestama nekog zla za slučaj da se osoba ne ponaša na željeni način (stići će ju zlo ako se ne bude ponašala tako)
· Npr. svjedoku se prijeti da će ga se ubiti ako ne da lažan iskaz
· Zlo se nagoviješta
· Kaznenopravni učinak djelovanja vis compulsive i prijetnje: obje sadrže zlo pa se uzimaju kao neskrivljena opasnost, a radnja je učinjena u krajnjoj nuždi

· Procjenjuje se prema elementima krajnje nužde

· Radnja onoga koji je djelovao usred prijetnje ili vis compulsive uzima se kao radnja počinjena u krajnjoj nuždi

· Osoba se nije smjela sama dovesti u takvu situaciju

· Opasnost mora biti neskrivljena, izravna ili izravno predstojeća i mora se prijetiti toj osobi ili njoj bliskoj osobi

· Kazneno pravni učinak prijetnje i sile je:

· Ako je počinjeno manje zlo od onog koje je prijetilo, nema KD

· Ako je počinjeno zlo jednako onom koje je prijetilo, KD postoji, ali će sud osobu osloboditi od kazne


Zlo se nagoviješta
 nema radnje


zlo se izvršava

neskrivljena opasnost
 nema KD






krajnja nužda

5. ZAKONITA UPORABA SREDSTAVA PRISILE
· Da bi službene osobe mogle obavljati svoju dužnost nekada moraju primijeniti silu

· Nema kd kad službena osoba na temelju zakonske ovlasti primjeni sredstva prisile u skladu sa zakonom

· Iako se te radnje mogu svesti pod biće KD npr. Zatvor, ubojstvo, teške tjelesne ozljede...) to nije KD ako su kumulativno ispunjeni sljedeći zakonom propisani uvjeti:

1. mora se raditi o službenoj osobi

2. osoba mora imati zakonsko ovlaštenje za primjenu sredstava prisile

3. prisilu mora primijeniti u skladu sa zakonom

· ako sva 3 obilježja nisu ispunjena kumulativno, to je KD, tj. nema isključenja protupravnosti

· tko je službena osoba? Određeno je u KZ-u čl.89.st.3. – policija, zaštitari, vatrogasci, zatvorski čuvari, psihijatar (osobu koja je opasna za sebe i druge psihijatar može prisilno zadržati na psihijatriji)...

· koja sredstva se mogu primijeniti? Ona sredstva koja su uređena u posebnim propisima (taksativno su nabrojena)

· na koje načine se sredstva primjenjuju? Na način koji je točno propisan u zakonu

6. BEZNAČAJNO KAZNENO DJELO
· nema KD, iako su ostvarena sva njegova zakonska obilježja, ako je djelo očito beznačajno s obzirom na način postupanja počinitelja, njegovu krivnju i nastalu posljedicu za zaštićeno dobro i pravni poredak

· to je rješenje za problem sitnog kriminalA

· beznačajno djelo ima 2 cilja:

· filter odvajanja od kaznenopravnih postupanja od onih ponašanja koja formalno znače ostvarenje KD, ali koja nemaju ni značenje ni težinu KD (npr. krađa olovke)

· sprječavanje da osoba koja počini takvo djelo dobije epitet kriminalca
· očita beznačajnost mora postojati s obzirom na :

· način postupanja počinitelja

· krivnju počinitelja

· posljedicu koja je nastupila za određeno pravno dobro ili državni poredak

· npr. osoba s plastičnim pištoljem uđe u dućan i prijeti prodavačici da će ju ubit ako mu ne da kruh i salamu – iako je to KD razbojstva s obzirom na tri uvjeta to je Beznačajno djelo

KRIVNJA
· četvrti element definicije KD
· krivnja je najdublja osnova za kaznu – limit za kažnjavanje
· središnji pojam kaznenog prava
· materija krivnje određena je sustavno:
· principom
· sadržajem krivnje
PRINCIP KRIVNJE:

· Nulla poena sine culpa – Nema kazne bez krivnje

· Označava prijelaz od objektivne prema subjektivnoj odgovornosti

· Nije dovoljno da osoba povrijedi biće KD, već se tražilo da kod počinitelja postoji psihički odnos prema KD

· Može se biti kažnjeno samo za ono što se skrivilo

· Krivnja – pravni pojam – naša datost, naša određenost (čovjek je odbrao ponašanje oje je pogrešno)

· Krivnja je fragment čovjekove osobnosti – on će odgovarati samo za djelo koje je počinio, a ne za svoje karakterne osobine, svoja uvjerenja...

· Ocjena o ponašanju čovjeka sa aspekta pravnog poretka – nisu bitni stavovi ni mjerila pojedinca, već pravne norme koje određuju što se smije, a što ne smije

· Načelo krivnje – čl.4. KZ-a – ne odnosi se samo na kazne, nego na sve kaznenopravne sankcije (sigurnosne mjere, odgojne mjere, mjere upozorenja, uvjetni otpust...)

SADRŽAJ KRIVNJE (čl.39):

· Psihološko-normativna teorija krivnje

· Elementi sadržaja krivnje:

· Ubrojivost – sposobnost za pravom regulirano ponašanje

· Oblik krivnje (namjera ili nehaj)

· Svijest o zabranjenosti djela – mogućnost te svijesti – svijest o protupravnosti:

· Psihološki elementi su ubrojivost i oblik krivnje

· Normativni element je svijest o protupravnosti

· Krivnja je psihički odnos počinitelja prema djelu kao zabranjenom činu i to takav odnos uslijed kojeg mu se može upustiti društveni prijekor sadržan u kazni
UBROJIVOST:
· Pretpostavka da bi čovjek bio kriv
· Djeca i duševno bolesni – osobe bez poslovne sposobnosti nisu kazneno odgovorne

· Nema smisla baviti se čovjekom koji je neubrojiv jer njegov ''psihički aparat (mozak) ne radi''

· Ubrojivost je pretpostavka (za sve punoljetne osobe) koja se pretpostavlja dok se u postupku ne dokaže suprotno

NEUBROJIVOST (čl.40.)

· Definicija neubrojivosti je u čl.40. jer se za sve punoljetne osobe ubrojivost pretpostavlja
· Bitna je u trenutku počinjenja KD – tempore criminis

· Ako postoji sumnja, sudac mora utvrditi nečiju neubrojivost

· U tome sucu pomaže vještak

· Sud uvijek odlučuje i daje konačnu odluku o ne/ubrojivost počinitelja jer je neubrojivost pravni pojam koji ne postoji izvan kaznenog prava

· Razilaženje mišljenja suca i vještaka – ako sudac sumnja o ubrojivosti – ide se u korist okrivljenika – in dubio pro reo
· Suprotno zakonskoj definiciji neubrojivosti iz čl.40.st.2.
· Ubrojiva je ona osoba koja je u vrijeme ostvarenja obilježja KD bila u mogućnosti shvatiti značenje svojeg postupanja ili je mogla vladati svojom voljom.
· Elementi koji određuju ubrojivost:
· Intelektualni element – mogućnost i sposobnost shvaćanja značenja svog djela – osoba shvaća svijet oko sebe – ostvaruje se redoslijed logičkog zaključivanja
· Voljni (voluntativni) element – sposobnost čovjeka da vlada svojom voljom, tj. da donosi odluke, da nešto ili ne učini, da kontrolira svoje radnje
OSNOVA UBROJIVOSTI:
· Svodi se na pitanje: dali je čovjek u radnjama koje poduzima slobodan ili ne?!

· Odgovor na to pitanje daju 5 pravnih škola (klasična škola kp-a, pozitivistička,sociološka, neoklasična, pokret nove društvene obrane) + indiferentna (za ubrojivost nije bitna sloboda volje)
· Pitanje  normalnosti / abnormalnosti
· Pitanje zdravog / bolesnog

· Definicija zdravlja po WHO – potpuno fizičko, psihičko i socijalno blagostanje

· Normalno je ono što je uobičajenom

· Abnormalnost određujemo po većini – što su odstupanja od tog uobičajenog veća, to se osoba smatra abnormalnijom (odstupanja ne moraju uvijek biti negativna)

· Folkner: ''Nitko nije abnormalan dok ga društvo takvim ne proglasi!''

· Društvo posredno određuje što je normalno (prosjek) – normalno je dobro se uklopiti u društvena pravila – normalnim postojeća pravila dobro odgovaraju (tu spadaju osobe bez ličnosti) 

BIOLOŠKO-PSIHOLOŠKE OSNOVE UBROJIVOSTI:
· Kategorije koje isključuju ubrojivost – definirane su u zakonu

1. duševne bolesti
· oboljenja nervnog sustava (mozga) koja se ispoljavaju u patološkim oblicima – psihoze – poremećaji i smetnje u razumskim i osjećajnim postupcima
· razaranje sposobnosti za smislenost u ponašanju
· organske psihoze – vide se na tijelu, vidljiv proces
· funkcionalne psihoze – ne vide se, ali čovjek ne funkcionira, npr. šizofrenija, manična depresija
· antipsihijatrija – antipsihijatri smatraju da zatvaranje nije rješenje za izlječenje duševnih bolesti , npr. stvaranje zajednice u selima bez ključa gdje nema agresije
· za pravnike je važno da nemaju predrasuda prema osobama koje su stigmatizirane od društva jer upravo njihova odluka je presudna za njihove sudbine
· duševne bolesti se ne bira i mogu se dogoditi svakome.
2. privremene duševne poremećenosti
· privremeni poremećaji većine psihičkih funkcija koji postoje dok traje učinak nekog endogenog ili egzogenog uzroka (npr. alkohol, stanje sna, opojna sredstva, afektivna stanja najvišeg stupnja: mržnja, bijes, šok...)
· taj učinak može prestati spontano ili zbog medicinske intervencije (lijekovima) – mora prestati uzrok privremene poremećenosti
3. nedovoljni duševni razvoj
· mentalna zaostalost
· intelektualna i duševna nerazvijenost koja je uglavnom prouzročena zakržljalošću centralnog živčanog sustava (mozga) i nenormalnošću endokrinih žlijezda
· nenormalnost psihičkog aparata koji otežava rasuđivanje, ali može doći i do isključenja ubrojivosti (idioti, imbecili, debili...)
· oligofremi – dolazi do nedostatka razvijanja inteligencije
· kriminal: što je veći stupanj mentalne retardacije, manja je mogućnost da dođu u sukob sa zakonom (debili – često su kod seksualne i imovinske delikvencije)
4. neke druge teže duševne smetnje
· nova kategorija uvedena u zakone od 1998.g. (ne pripadaju ranije navedenim kategorijama)
· toj kategoriji pripadaju psihopati – oni su na granici (zakazuju u društvu i s njima društvo ima najviše problema)
· psihopat ne pati nego njegova okolina jer čine kaznena djela i stvaraju probleme
· što god se prema njima poduzme, ništa ne daje rezultata (nema promjene)
· u Njemačkoj postoje i posebni instituti
· oni nemaju problema s inteligencijom - ubrojivi su i znaju što rade 
· konzumirajući alkohol i opijate postaju neubrojivi
· kada se radi o nekoj teškoj duševnoj smetnji to nisu beznačajna djela ili neuroze
METODE UTVRĐIVANJA NEUBROJIVOSTI:

· postoje tri metode:
1. BIOLOŠKA METODA
· Utvrđuje se postojanje abnormalnih duševnih stanja, ali ne i utjecaj tih stanja na rasuđivanje i odlučivanje
· Bavi se uzrocima, a ne posljedicama

· Neubrojiva osoba – utvrđivanje neke duševne bolesti

· Pitanje dijagnoze pripada Psihijatrima – čim on utvrdi psihozu, osoba je neubrojiva

· Prema Bavarskom, Pruskom i Norveškom zakonu se primjenjivala ova metoda, ali ju danas praksa demantira 
2. PSIHOLOŠKA METODA
· Utvrđuje se postojanje psihičkih smetnji koje rezultiraju iz nekih psihičkih stanja i stupanj utjecaja na rasuđivanje i odlučivanje

· bavi se posljedicama, a ne uzrocima

· osoba je počinitelj ako nije mogao upravljati svojom voljom i normalno rasuđivati (nije mogao shvatiti značenje svog djela bez obzira na to što je do toga dovelo)
3. MJEŠOVITA BIOLOŠKO-PSIHOLOŠKA METODA
· Sadrži u sebi i psihološki i biološki kriterij neubrojivosti

· Prvo se utvrđuju biološka stanja (duševna bolest, teže duševne smetnje...) – ako se utvrdi nešto od toga, onda se utvrđuje utjecaj takvog stanja na intelektualnu ili voljnu funkciju
· Prisutna je u većini država jer je najprihvatljivija – upotrebljava se i u RH

SMANJENA UBROJIVOST:

· postoji stanje koje se ne može ubrojiti ni u ubrojivost ni u neubrojivost – stanje smanjene ubrojivosti

· ovdje je važna uloga psihijatra

· dugo se nije dozvoljavalo da se u zakonske okvire uvrsti pojam smanjene ubrojivosti

· čl.42. – smanjena ubrojivost - Počinitelj koji je u vrijeme počinjenja kaznenog djela zbog nekog stanja iz članka 40. stavak 2. ovoga Zakona bio smanjeno ubrojiv u znatnoj mjeri može se blaže kazniti, ako do smanjene ubrojivosti nije došlo samoskrivljeno. 

· Osobe kod koje su, u tempore criminis, sposobnosti da shvati značenje svog djela ili mogućnost da vlada svojom voljom bile smanjene, uslijed neke duševne bolesti, privremene duševne poremećenosti, nedovoljnog duševnog razvitka ili neke teže duševne smetnje, je smanjeno ubrojiva

	Stupanj ubrojivosti
	Krivnja
	Sankcija

	Ubrojivi
	+
	+

	Smanjeno ubrojivi
	+
	+

može biti olakotna okolnost

	Smanjeno ubrojivi u znatnoj mjeri
	+
	+

može, a i ne mora se primijeniti fakultativna osnova za ublažavanje kazne (sigurnosna mjera, obveza psihijatrijskog liječnika)

	Neubrojivi (lakše ulaze u ustanove, duže ostaju, teže izlaze)
	-
	-

na njih se ništa ne može primijeniti – zakon o zaštiti osoba s duševnim smetnjama, 1998. – regulira liječenje i prisilnu hospitalizaciju onih koji nisu prije bili kažnjavani, a opasni su za sebe i okolinu


SAMOSKRIVLJENA NEUBROJIVOST:
· Actiones liberae in causa ( radnja slobode u odluci)
· Pitanje neke neubrojivosti se pomiče jednu fazu ranije kad se on dovodio u stanje neubrojivosti 
· Ako se utvrdi da je u vrijeme kad se stavljalo u stanje neubrojivosti u odnosu na počinjeno djelo postojala njegova namjera ili nehaj, onda će biti kriv
· Elementi:
· Počinitelj je počinio KD u stanju neubrojivosti
· Počinitelj se sam skrivljeno stavio u to stanje (npr. svojom se odlukom napio)
· U vrijeme kada se počinitelj stavljao u to stanje bio je svjestan i u odnosu na počinjeno djelo – postojala je namjera ili nehaj – zakon predviđa kažnjavanje nehaja
· Počinjeno KD obuhvaćeno namjerom ili nehajem odgovara onome što je kod njega bilo prisutno dok je bio u svjesnom stanju
OBLICI KRIVNJE (NAMJERA I NEHAJ)
· Namjera - svjesno i voljno ostvarenje KD, tj. pristajanje da zbog nečijeg činjenja ili nečinjenja nastupi zabranjena posljedica
· Nehaj - nevoljno ostvarivanje KD, a  počinitelj ne uvažava zahtjeve objektivne dužne pažnje koje je, prema okolnostima slučaja i svojim osobnim sposobnostima, bio dužan uvažiti i zato ili nije predvidio posljedicu koju je mogao predvidjeti ili ju je previdio, ali se nadao da ona ipak neće nastati
· Namjera – svjesno kršenje društvenih normi i suprotstavljanje temeljnim društvenim vrijednostima

· Nehaj – samo ravnodušnost prema tim pravilima

· Namjera – teži oblik krivnje – za nju je uvijek predviđena teža kazna

· Nehaj – lakši oblik krivnje

· Namjera – redoviti oblik krivnje

· Nehaj – izuzetni oblik krivnje

· Za sva kaznena djela koja se čine s namjerom se odgovara, a za nehaj se odgovara samo kada je to zakonom izričito predviđeno (danas ima sve više nehajnih delikata)

KAZNENI ZAKON RH
· Svaki od oblika krivnje ima i svoju unutarnju podjelu
· Dva oblika namjere:

· Izravna

· Neizravna

· 2 oblika nehaja:

· svjesni

· nesvjesni

· intelektualni i voljni elementi:

· svijest mora pokriti sve elemente bića kaznenog djela

· volja se odnosi uglavnom na odnos prema posljedici

	oblik
	svijest
	volja

	Izravna namjera - čl.44.st.2

(hoće)
	+
	+ + +

	Neizravna namjera čl.44.st.3.

(pristaje)
	+
	+ +

	Svjesni nehaj – čl.45.st.2.
	+
	+ (-) nema htjenja ni pristajanja

	Nesvjesni nehaj – čl.45.st.3.
	-
	-


IZRAVNA NAMJERA
· Počinitelj je svjestan djela i hoće počinjenje
NEIZRAVNA NAMJERA
· Počinitelj je svjestan djela pa na to pristaje

· Pristajanje znači prihvaćanje posljedica pa ne odustaje od kaznenog djela jer želi posljedicu koja iz njega proizlazi

SVJESNI NEHAJ
· Počinitelj je svjestan da može počiniti djelo, ali misli da se to neće dogoditi ili da će to moći spriječiti

· Krivo je procijenio situaciju ili je sebe precijenio
· Npr. Preticanje u zavoju gdje je puna crta – prometni delikt

· Neizravna namjera i svjesni nehaj se razlikuju u lakomislenosti jer je svijest jednaka – problem je napraviti razliku

Frankova formula hipotetički postavlja stvari:

· Da li bi počinitelj odustao kad bi bio siguran da će se ostvariti posljedica?

· Namjera – ne odustaje

· Nehaj - odustaje
NESVJESNI NEHAJ
· Počinitelj nema svijest o djelu pa nema ni volje

· To je sumnjiva kategorija krivnje

· Ekstremna varijanta bliža objektivnoj odgovornosti – nekoga činimo krivim ako je on mogao i morao biti toga svjestan – terete ga okolnosti u pitanju krivnje- npr. lov na medvjeda gdje je greškom upucan čovjek
· U teoriji postoje zakonski oblici namjere:

1. DOLUS PREMEDIATUS – dugo se razmišljalo što će se učiniti (predumišljaj) – nama je bitna samo namjera tempore criminis
2. DOLUS SUBSEQUENS – slijedi nakon izvršenja radnje (naknadna namjera) – naknadno odobrava posljedicu koju je slučajno prouzrokovao

3. DOLUS REPENTINUS istovremen je s djelovanjem i prethodno nije ništa smišljeno (namjera je istovjetna s radnjom) – npr. ubojstvo na mah
4. DOLUS DETERMINATUS – namjera kod koje je predviđanje posljedice u onom obliku u kojem se i događa
5. DOLUS INDETERMINATUS – predviđa posljedicu koja se ostvaruje u općem obliku bez obzira na detalje

6. DOLUS GENERALIS – realizira se ono što se htjelo, ali ne na predviđen način- npr. osoba A nožem je ubila osobu B i baca ju u vodu – obdukcija pokaže da je osoba B umrla od utapanja
ODGOVORNOST ZA TEŽU POSLJEDICU:
· Ponekad iz nekog KD  može proizaći teža posljedica nego što je to počinitelj htio i tada je moguće primijeniti institut odgovornosti za težu posljedicu, ali samo pod određenim uvjetima koje zakon propisuje

· Čl.43. – kažnjivost za postupanje s namjerom i nehajem- st.2. propisuje 2 uvjeta:

· Zakon mora propisati u kojem slučaju postoji mogućnost odgovaranja za težu posljedicu
· U odnosu na tu težu posljedicu postoji nehaj počinitelja

· Npr. protupravni prekid trudnoće (kazna 6.mj do 3.g), a u slučaju smrti minimalna kazna je 5.g.

· Nehaj je ako je sve bilo u redu, ali je posljedica nastupila, a da liječnik to nije mogao znati

· Što ako mu ne možemo imputirati nehajno ponašanje, a imamo smrtnu posljedicu bez krivnje? Bez obzira na nehaj postoji krivnja – to je slučaj za koji se po kaznenom pravu nikad ne odgovara

· Kakvo je djelo ako se smrtna posljedica može pripisati namjeri počinitelja? To je ubojstvo

SVIJEST O PROTUPRAVNOSTI, TJ. MOGUĆNOST O TOJ SVIJESTI :

· Ne misli se na protupravnost u pravnom smislu nego u sociološkom (što se smije, a što ne smije učiniti)
· Nije zaživjelo u sudskoj praksi

· Novi element od 1998.g.

· Uvedena je kako bi se dosljedno pridržavali principa krivnje

· Npr. slovenac zapali marihuanu na balkonu u RH – u sloveniji to nije KD, a u RH to je KD – nije znao za taj zakon kojim se brani pušenje marihuane u RH
ZABLUDE
· ZABLUDA je kriva predodžba o nečemu , tj. nesklad između svijesti i stvarnosti osobe
· Zabluda počinitelja je pogrešna predodžba o kaznenom djelu kojeg čini

· ERROR FACTI – zabluda o činjenicama, npr. Zabluda o osobi oštečenika

· ERROR IURIS – zabluda o pravu ( osoba ne zna za nešto što je propisano u pravu )

· 1198. – do tada vrijedi ova podjela npr. zamjena kišobrana je zabluda o pravu,jer je počinitelj svjestan kišobrana i ipak uzima tuđu stvar.

· Bitno je na koji se element iz kaznenog djela zabluda odnosi

ZABLUDA O BIĆU KAZNENOG DJELA
Čl.47 st..1.

· Nije kriv počinitelj koji u vrijeme kaznenog djela nije bio svjestan nekog njegovog zakonom određenog obilježja ( biće kaznenog djela – objekt, radnja, posljedica, počinitelj,.... )

· Počinitelj je uvijek u zabludi o nekom objektivnom obilježju bića kaznenog djela – objektivno obilježje određuje kazneno djelo kao vanjsku pojavu

· Nema varanja kod subjektivnih obilježja u svijesti počinitelja – nitko ne može biti u zabludi o vlastitim motivima i ciljevima s kojima postupa

· UVIJEK JE NAMJERA ISKLJUČENA !!

· Osoba koja postupa u ovoj zabludi nikad nema namjeru počiniti kazneno djelo

· KAZNENOPRAVNI UČINAK : počinitelj nije kriv !!
· Npr. okrivljenica uzima novac iz banke i mijenja ga u mjenjačnicama – ispostavlja se da je novac krivotvoren – krivotvorenje je i stavljanje takvog novca u opticaj – okrivljenica je u ovoj zabludi jer nema namjere – zabluda o obilježju novca – nema krivnje

· DESKRIPTIVNIM OBILJEŽJIMA spoznajemo vlastitim opažanjem , npr. opipom se otkriva krivotvoren novac

· NORMATIVNA OBILJEŽJA spoznajemo uz potrebno promišljanje, npr. kišobran

· Zabluda o biću kaznenog djela je ZABLUDA O NORMATIVNOM OBILJEŽJU ( moram znati razliku = moram razaznati ) 

· PRIVILEGIRANO OBILJEŽJE , npr. počinitelj je uvjeren da ukradena stvar ime veliku vrijednost – izvlači se na zabludu o vrijednosti ( sud odbija pozivanje na takvu zabludu )                     npr. događa se krađa u vlaku , a oštečenik se pravi da spava ( glumi nemoćnu osobu )       – izvlači se na zabludu o nemoćnoj osobi ( sud odbija pozivanje na takvu zabludu )
· KVALIFICIRANO OBILJEŽJE , npr. kvalificirana okolnost je namjera počinitelja da ubije običnu osobu , a ne službenu osobu na službenoj dužnosti ( zabluda o kvalificiranom obilježju )
· ZABLUDA O BLANKETNOM DIJELU NORME – to je zabluda o sadržaju norme , a ne o postojanju pravne norme )

· Ako je počinitelj u zabludi o postojanju pravne norme , onda je u zabludi o protupravnosti, npr. preticanje s desne strane

· Zabluda o protupravnosti – počinitelj zna što čini , ali misli da je to dozvoljeno

· Zabluda o biću kaznenog  djela – počinitelj ne zna što čini

· Karakteristika o OBJEKTU RADNJE je presudna ako ulazi u element kaznenog djela

· Ako su objekti zablude i stvarni objekt JEDNAKE VRIJEDNOSTI , onda se radi o NEODLUČNOJ ZABLUDI ( zabluda je irelevantna )
· Ako objekt iz zablude i stvarni objekt nisu JEDNAKE VRIJEDNOSTI , onda je zabluda relevantna

· ZABLUDA O UZROČNOJ VEZI je nevažna ako se radi o nebitnom odstupanju u kauzalnom toku , npr. dolus generalis – žrtva je ubodena nožem , ali je umrla od utapanja

Čl. 47. st. 2.

· Npr. lovac nema pravo da puca u bilo šta što šuška u grmu , jer treba prvo provjeriti u što puca – puca iz nehaja
· Sud ustanovljuje da je počinio kazneno djelo ubojstva iz nehaja , ali je bio u zabludi – sud ga optužuje za ubojstvo iz nehaja

· Postupanje – gleda se samo na postupanje iz nehaja – nema kaznenog djela krivotvorenja novca iz nehaja , pa zato žena koja je njime raspolagala nije kriva za to djelo ( nema ga u kaznenom djelu )

ZABLUDA O OKOLNOSTIMA KOJE ISKLJUČUJU PROTUPRAVNOST
· Okolnosti koje isključuju protupravnost : nužna obrana , krajnja nužda , beznačajno djelo , pristanak oštečenika , roditeljska prava ...

· Najčešći su oblici ove zablude postupanje u putativnoj nužnoj obrani i putativnoj krajnjoj nuždi
· Čl. 47. st. 3.Nema kaznenog djela iako je njegova zakonska obilježja počinitelj ostvario s namjerom , ako je u vrijeme počinjenja djela pogrešno smatrao da postoje okolnosti prema kojima bi djelo bilo dozvoljeno da su one stvarno postojale.
· KAZENENOPRAVNI UČINAK: isključenje kaznenog djela !

· Počinitelj pogrešno smatra da postoje okolnosti koje će isključiti protupravnost , npr : PUTATIVNA NUŽNA OBRANA
· počinitelj je usred noći čuo razbijanje vrata i mislio je da je provalnik

· to je bila susjeda koja je hitno trebala zvati prvu pomoć

· on ju je upucao u zabludi
      PUTATIVNA KRAJNJA NUŽDA
· krivo se smatra da postoji neskrivljena opasnost 
· osoba misli da voda pušta od susjeda s kata iznad , a to se događa npr. Na 9. katu
Policajac će uhititi krivu osobu , jer misli da je za njim propisana tjeralica – zabluda o okolnostima koje isključuju protupravnost

· osoba NEMA PRAVO da se brani od napada djeteta

· osoba NEMA PRAVO da se brani najtežim oružjem

· osoba NEMA PRAVO da se brani od napada koji nije izravno predstojeći ili istodobni

· ovo je zabluda o obilježjima koja da postoje bi isključila protupravnost ( 1. i 2. zabluda su propisane u istom čl. 47. )

· ovdje NIJE isključena namjera !

· počinitelj izvršava kazneno djelo s namjerom , ali pogrešno smatra da to smije učiniti (njegova namjera nije iste kvalitete kao namjera osobe koja ljude lišava s jasnom namjerom , a da to nije obrana od protupravnog napada.)
· Čl.47. st.4. - postoji kazneno djelo iz nehaja – kaznenopravni učinak : ako osoba postupa iz nehaja , ako se radi o kaznenom djelu za koje se može kazniti za nehaj , bit će osuđena za takvo djelo iz nehaja
· ako je zabluda neotklonjiva , nema kaznenog djela !

· ako je djelo učinjeno nehajno , to je ubojstvo iz nehaja

· OTKLONJIVA ZABLUDA = svatko pa i počinitelj trebao je ( mogao ) spoznati protupravnost djela, npr. Počinitelj je ubio vjenčanog kuma , jer je mislio da je provalnik ( to je nehaj , jer je trebao upaliti svjetlo čime bi se ustanovio identitet )

ZABLUDA O PROTUPRAVNOSTI
· Čl.46. st.1. - Nije kriv počinitelj koji iz opravdanih razloga nije znao i nije mogao znati da je djelo zabranjeno
· Njezin kaznenopravni učinak je suprotan IGNORATIO IURIS NOCET – obrnuta strana svijesti o protupravnosti

· Ovo je najspornija i najproblematičnija zabluda ,npr:      a) tradicija ubijanja i klanja pijetlova = kazneno djelo mučenja životinja ( oni su uistinu vjerovali da je dozvoljeno ono što rade )

b) kazneno djelo zagađenja od buke 8 NPR. Palach )
c) Romi vjeruju da je dopušteno stupati u spolne odnose prije 14. godine

· Počinitelj zna što čini i ima namjeru , ali misli da je to dopušteno

· NEMA KRIVNJE jer je isključena svijest o protupravnosti

· Počinitelj prema čl. 46. st.1. NIJE KRIV

· Čl.46. st. 2. - Kod otklonjiva zablude je moguća BLAŽA KAZNA

· Čl.46. st.3.  – govori kad je zabluda otklonjiva

· Svatko , pa i počinitelj bi bio dužan spoznati da je djelo protupravno ( subjektivni kriterij )

·  « svatko pa i počinitelj « se odnosi na djela koja se LAKO SPOZNAJU ( DELICTI PERSAE )

DELICTA MERE PROHIBITA = čisto kazneno djelo , 
Npr. otklonjiva zabluda – kazneno djelo koje čini odgovorna osoba u trgovačkom društvu , koja nije proglasila stečaj.

KAZNENA ODGOVORNOST PRAVNIH OSOBA

· do prije 4 godine ta odgovornost nije postojala – to je novija investicija u RH i drugim stranim zemljama.

· Postoji rimsko pravilo koje danas više ne vrijedi : Pravne osobe ne mogu počiniti kaznena djela
· Posljedica kaznene odgovornosti pravnih osoba :

· npr. direktor neke tvrtke sređuje poslove i uzima roba , a zna da ga nikad neće platiti
· KAZNENI ZAKON
· Prije bi direktor odgovarao kao fizička osoba za prijevaru u gospodarskom poslovanju i oduzela bi mu se imovinska korist
· ZAKON O ODGOVORNOSTI PRAVNIH OSOBA ZA KAZNENO DJELO
· Danas će za to odgovarati pravna osoba i određena joj je kaznenopravna sankcija
· To djelo nije izraz volje same fizičke osobe jer oni to sami za sebe ne bi poduzeli
· Iza ovog djela stoji cijela pravna osoba , jer ona crpi korist iz njega
· Ova je odgovornost uvedena jer se tražila protuteza između koristi koju pravne osobe ostvaruju i utjecaja koji imaju
· Ova mjera sprječava pojedine pravne osobe da čine kaznena djela
ZAKON O ODGOVORNOSTI PRAVNIH OSOBA ZA KAZNENA DJELA  ( ZOPOKD ) Čl. 37.
· Zakon je stupio na snagu 2004. god.

· Najviše je problema bilo s tim kako da se pravnoj osobi pripiše krivnja

1. KOJE PRAVNE OSOBE MOGU ODGOVARATI ZA KAZNENA DJELA ?

· Država kazneno NE ODGOVARA iako je pravna osoba

a) trgovačka društva  ( najčešći počinitelji ovakvih djela )

b) druga društva         ( zadruge , političke stranke . . . )

c) jedinice lokalne samouprave  ( županije , gradovi , općine ... ) kad su subjekti          

    trgovinskog posla 

d) strane tvorevine ( odgovarat će samo ako poduzetništvo neke strane tvrtke odgovara 
    prema našim pravilima pravne osobe )

2.   KOJI JE MODEL  ZA OPRAVDAVANJE KAŽNJAVANJA ? 
· mora postojati krivnja

· neke države imaju MODEL OBJEKTIVNE ODGOVORNOSTI  (više građanske odgovornosti)

· kod nas vrijedi model izvođenja krivnje pravne osobe iz krivnje odgovorne (fizičke) osobe

· uvjet bez kojeg ne može postojati krivnja pravne osobe je i krivnja odgovorne osobe

3.  TKO JE ODGOVORNA OSOBA ?

· mora biti fizička osoba

· to je ona osoba koja vodi poslove pravne osobe (direktori , predsjednici odbora ...)

4. ZA KOJA KAZNENA DJELA MOŽE ODGOVARATI PRAVNA OSOBA ?

· pravna osoba ne može odgovarati za sva kaznena djela
· pravna osoba može učiniti kazneno djelo pod uvjetom da je to djelo odgovorne osobe kojim je povrijeđena neka dužnost pravne osobe ili kojim se ostvaruje neka imovinska korist za pravnu osobu

a)  npr. blagajnica potkrada dućan u kojem radi – pravna osoba je oštećena pa ne odgovara
b) tvornica ne poduzima odgovarajuće zaštitne mjere – pravna osoba odgovara jer je         

     povrijedila svoju dužnost da zaštiti radnike i proizvodnju

5. KOJE KAZNENOPRAVNE SANKCIJE MOGU BITI IZREČENE PRAVNOJ 

             OSOBI ?

· ako se ustanovi da je odgovorna osoba u pravnoj osobi počinila kazneno djelo , koja se sankcija može primijeniti za pravnu osobu ?

· 3 su  kaznenopravne sankcije:       
A )  KAZNA je najvažnija sankcija
· NOVČANA = kriterij je da ta sankcija treba odgovarati imovinskim prilikama pravne osobe
· visina novčane kazne se proteže od 5 000 do 5 000 000 kn

· UKIDANJE PRAVNE OSOBE = ta se kazna izriče samo ako je pravna osoba osnovana s ciljem činjenja  kaznenog djela
· ne može se izreći baš svim pravnim osobama (lokalna samouprava , politička stranka)
B ) UVJETNA KAZNA 
· moguće ju je izreći samo ako se radi o kaznenom djelu za koje se može izreći kazna do 3 god. zatvora , a sud nije izrekao kaznu veću od 50 000 
C ) SIGURNOSNE MJERE ( 4 ) 

· maksimalno mogu trajati 3 godine

1. zabrana obavljanja određene djelatnosti ili poslova

2. zabrana stjecanja dozvola . ovlasti , koncesija ili subvencija

3. zabrana poslovanja s korisnicima državnog i lokalnog proračuna

4. oduzimanje predmeta

· uz ove sankcije mogu im se izreći i 2 POSEBNE MJERE (SUI GENERIS MJERE )
D ) ODUZIMANJE  IMOVINSKE KORISTI

E ) JAVNO OBJAVLJIVANJE PRESUDE ( trošak pada na teret pravne osobe )

· u registru pravnih osoba se dojavljuje da li ta pravna osoba poštuje propise i ponaša se u skladu sa zakonom
FAZE I STADIJ U POČINJENJU KAZNENOG DJELA
1. FAZA ODLUČIVANJA 

2. PRIPREMNE RADNJE 

3. POKUŠAJ (ako kazneno djelo ne uspije ) 

4. IZVRŠENO KAZNENEO DJELO ( kazneno djelo je uspjelo )

Prve 3 faze ne postoje kod nehajnih kaznenih djela !

1. ODLUČIVANJE 

· osoba razmišlja hoće li počiniti kazneno djelo – borba motiva u čovjeku , strah od neuspjeha . kazne...

· sve što se događa u ovoj fazi , događa se u samom čovjeku bez ikakve vanjske manifestacije

· kaznenopravno je ova faza irelevantna (moguće je da se čovjek predomisli )
· « za svoje misli se čovjek ne kažnjava «

2. PRIPREMNE RADNJE

· nema ih kod svakog kaznenog djela – ono je samo u nekim slučajevima potrebno za počinjenje kaznenog djela

· npr. uklanjanje prepreka , dogovor s drugima , nabavljanje sredstava za počinjenje ...

TREBA LI KAŽNJAVATI U OVOJ FAZI ?

2 su teorije : subjektivna i objektivna      
A ) SUBJEKTIVNA TEORIJA 

· polaze od zločinačke volje čovjeka kao subjektivnog elementa

· čovjek je samim pripremanjem da počini djelo istaknuo svoju volju, TREBA GA  KAZNITI                                                     

B ) OBJEKTIVNA TEEORIJA

· iako postoje određene radnje , ovo nisu radnje počinjenja djela i nema posljedice pa se onda  NE TREBA KAŽNJAVATI
· po kaznenom se zakonu načelno pripremne radnje ne kažnjavaju , međutim kažnjavat će se   iznimno kada je to zakon zbog opasnosti predvidio
· Zakon to predviđa na 2 načina :

           1. PRIPREMNE RADNJE KAO POSEBNO DJELO = DELICTI SUI GENERIS 
                          - same pripremne radnje propisane su kao posebno kazneno djelo i za njih je 

                             propisana sankcija

           2. PRIPREMNE RADNJE SE KAŽNJAVAJU ZA PRIPREMANJE TOČNO 

               ODREĐENIH KAZNENIH DJELA = DELICTA PREPARATA

                Npr. Čl. 153 – pripremanje kaznenog djela protiv RH ( povezano s Čl. 141 )

· Radnje moraju biti usmjerene ka kaznenom djelu
· mora postojati namjera za počinjenje djela
3. POKUŠAJ

· namjerno započinjanje radnje kaznenog djela koja se može dovršiti ili ostari nedovršena . ali je uvijek posljedica izostala – djelo je ostalo u pokušaju

· ovdje počinitelj već započinje radnju koju je zakon odredio kao radnju počinjenja (počinitelj počeo izvršenje kaznenog djela !)

TREBA LI KAŽNJAVATI POKUŠAJ 

A) SUBJEKTIVNA TEORIJA - zločinačka volja je izražena i to se TREBA KAŽNJAVATI 

 B) OBJEKTIVNA TEORIJA - priznaju da neke radnje znače napad na zaštićeno dobro , pa bi kazneno pravo trebalo reagirati - tamo gdje radnja predstavlja napad na zaštićeno dobro , tamo se TREBA  KAŽNJAVATI

· u praksi prevladavaju mješovite teorije- imaju elemente i jedne i druge teorije
· u RH kazneni zakon predviđa kažnjavanje kod težih kaznenih djela , tj.kod onih za koje se    

· može izreći kazna od 5 god. zatvora ili teža kazna

· ako je za neko kazneno djelo propisana manja kazna od toga , pokušaj je kažnjiv ako je baš kod tog djela zakon to izričito propisao, npr. čl. 216 , 217 , 218  -  pokušaj je kažnjiv, utaja – pokušaj nije kažnjiv

KAKO SE KAŽNJAVA POKUŠAJ ?

·    fakultativno se može ublažiti kazna

Razlikovanje pripremnih radnji od pokušaja :

1. formalni kriterij

2. plan počinitelja ( što je on htio počiniti )

npr. čovjek je susjedu postavio eksploziv , ali je to susjed otkrio

       ( to je bio pokušaj , jer su poduzete sve radnje koje su se mogle poduzeti )

PODJELA POKUŠAJA

1. DOVRŠENA DJELA   =   radnja je završena 

2. NEDOVRŠENA DJELA  =   radnja nije završena
· Poseban slučaj je NEPRIKLADAN/PRIKLADAN = sredstvo kojim se čini KD ili objekt nad kojim se čini KD su nepodobni za izvršenje KD

· Razlikujemo pokušaj s obzirom na sredstvo ili objekt:

· APSOLUTNO NEPODOBNI POKUŠAJ –– pokušaj niti u jednom slučaju ne bi bio moguć

· RELATIVNO NEPODOBNI POKUŠAJ – pokušaj je načelno moguć, ali u tom konkretan slučaj iz nekog razloga nije moguć
Npr. a) ako netko umjesto otrova osobi da šećer



   b) ako netko traje otrovan, ali je on zbog stajanja izgubio otrovna svojstva



   c) nepodobno sredstvo – pištolj bez metaka, šećer umjesto otrova

        d) nepodoban objekt – netko ubija leš, doktor radi pobačaj djevojci koja nije trudna

· kaznenopravni učinak neprikladnog pokušaja – fakultativno oslobođenje od kazne

Dragovoljni odustanak 
· netko je mogao dovršiti svoju radnju, ali to nije uradio – sam je sebe zaustavio u tome

· ako ga je u tome spriječila neka objektivna, to NIJE dragovoljni odustanak
· nije bitno zašto je počinitelj odustao već on mora biti aktivan u sprječavanju posljedice

· kaznenopravni učinak – fakultativno oslobođenje od kazne

· prema čl.34. st.3. počinitelj koji je odustao će biti kažnjen za one radnje koje predstavljaju neko dugo KD

npr. 

· netko pokuša izvršiti tešku krađu pa razbija prozor dućana te odustaje:

· on nije počinio samostalno KD oštećenja tuđe stvari jer je to sastavni dio teške krađe

· on neće odgovarati

· silovanje- netko tko pokušao izvršiti silovanje, ali je odustao i pritom je žrtvi ukrao ogrlicu

· on je počinio samostalno KD krađe – to nije sastavni dio silovanja

· on će za tu krađu odgovarati
SUDIONIŠTVO
· SUDIONIŠTVO – sudjelovanje više osoba u počinjenju jednog ili više kd

· Postoje 2 shvaćanja:

1. Svi koji sudjeluju u počinjenju KD su SUDIONICI – svi daju kauzalni doprinos KD

· Sustav jedinstvenog počinitelja (talijanski i austrijski KZ) – među njima se razlikuju počinitelji navođenjem i počinitelji pridonošenjem

2. Dualistički sustav (njemačko pravo) – s jedne strane POČINITELJ, a s druge su SUDIONICI
· SUPOČINITELJSTVO – više osoba zajedno čini KD (po njemačkom modelu su svi oni počinitelji)

· SUDIONICI – dijelimo ih na :

· Poticatelje

· Pomagatelje

· Pojedinačni počinitelji:

· Neposredni počinitelj

· Posredni počinitelj

· Sudionici:

· Supočinitelj

· Poticatelj

· Pomagatelj
Kritika:

· Posredni počinitelj je svrstan među pojedinačne počinitelje, a on nije sam već posredstvom druge osobe čini KD

· Supočiniteljstvo je stavljeno u rang s poticanjem i pomaganjem, a prema teoriji o vlasti nad djelom poticatelj i pomagatelj nemaju vlast nad djelom, dok supočinitelj ima vlast.

· Novela 2003.g. probala je napraviti promjenu, ali ju je Ustavni sud RH ukinuo – ukinuli su riječ ''pojedinačni'' i stavili supočiniteljstvo pod počiniteljstvo

AKCESORNOST (OVISNOST) SUDIONIŠTVA

· Postoji samo kod poticatelja i pomagatelja jer su oni ovisni o počinitelju

· Akcesornost s obzirom na :

1. Stadij počinjenja u koji je ušao glavni počinitelj

· Ako počinitelj nije dovršio djelo, kako odgovaraju počinitelj i pomagatelj? Ne mogu odgovarati za više nego što je glavi počinitelj napravio – odgovaraju samo za onaj stadij u koji je ušao glavni počinitelj

Npr. cura i dečko žele provaliti u mjenjačnicu

· Cura provaljuje, a dečko nabavlja pištolj (pomagatelj)

· Cura je nesigurna u izvršenju pa joj uspijevaju oteti pištolj

· Ona je pokušala KD razbojništva i u tom je pokušaju glavni počinitelj

· Dečko odgovara za pomaganje u pokušaju razbojništva, ali ne za KD razbojništva

2. Koje elemente kD mora izvršiti glavni počinitelj da bi sudionik odgovarao?
· Po njemačkom pravu do 1943.g. je vrijedila stroga akcesornost – za odgovornost sudionika je nužno da je počinitelj počinio SVE elemente KD (biće, radnja, protupravnost i krivnja)

· Po toj se teoriji tražilo da glavni počinitelj bude KRIV

· Npr. ako je netko potaknuo neubrojivu osobu on ne može odgovarati za poticanje jer je protupravnost isključena, ali ga možemo smatrati posrednim počiniteljem 

· Sada je prihvaćena teorija limitirane akcesornosti – dovoljno je da je počinitelj počinio protupravnu radnju – usvaja ju i Kazneni zakon RH

3. Prenose li se okolnosti koje se nađu  kod glavnog počinitelja na sudionike?

· 3 kategorije okolnosti počinitelja:

· stvarne okolnosti – npr. srodstvo počinitelja sa žrtvom kao pretpostavka za KD rodoskvrnuća – za to će odgovarati i sudionici bez obzira što nisu u srodstvu sa žrtvom
· osobne okolnosti – npr.određeno svojstvo počinitelja (delicta propria) – ova kD mogu počiniti samo osobe koje imaju određeno svojstvo – npr.poticatelj za službeničko KD – odgovaraju i sudionici bez obzira što nisu službene osobe

· strogo osobne okolnosti – npr. svojstvo majke kod čedomorstva – kada drugi potakne majku na čedomorstvo, ali odgovara za poticanje u teškom ubojstvu jer ova svojstva nisu prenosiva 

· stvarne i osobne okolnosti su prenosive na sudionike a strogo osobne okolnosti nisu prenosive

POSREDNO POČINITELJSTVO
· posredno počiniteljstvo postoji onda kada netko čini KD putem druge osobe

· druga se osoba koristi kao sredstvo

· glavni počinitelj tu ima vlast nad djelom, tj. vlast nad voljom druge osobe

· taj drugi u pravilu NE odgovara, ali može odgovarati samo iznimno:
SREDSTVO NE OSTVARUJE OBILJEŽJE KD:

· Npr. netko navede drugu osobu da puca u sebe lažno mu navodeći da je puška prazna

· Žrtva je pod prisilom ili u zabludi

· Ako bi se ona ubila, onaj koji ju je naveo na to je posredni počinitelj

· Razlika između ovog i sudjelovanja u samoubojstvu je da je žrtva kod samoubojstva sama donijela odluku da se ubije, a ovdje te odluke nema

KORIŠTENJE NESLOBODNOG SREDSTVA:

· sredstvo je u krajnjoj nuždi

· npr. muškarac s pištoljem prisilili doktora da napravi njegovoj curi pobačaj – doktor je počinio manje zlo od onog koje je prijetilo pa nema protupravnosti i neće odgovarati
KORIŠTENJE OSOBE U ZABLUDI:

· najčešća zabluda o biću KD

· npr. gazda je naveo radnika da obori stabla u njegovoj šumi, a on ga je odveo u tuđu šumu

· radnik nije počinio KD jer nije bio svjestan da se radi o tuđoj šumi

· odgovarat će gazda kao posredni počinitelj

KORIŠTENJE OSOBE KOJA NIJE KRIVA:

· npr. otac je naveo sina od 13.g. da ubije strica

· dječak ne odgovara jer ima 13.g

· u slučaju da je dijete svjesno radnje, otac se kažnjava za poticanje

· u slučaju da dijete nije svjesno radnje, otac se kažnjava kao posredni počinitelj

DOLOZNO SREDSTVO BEZ KVALIFIKACIJE:

· npr. službena osoba nagovori neslužbenu osobu da napiše neke netočne podatke

· službena osoba odgovara kao posredni počinitelj za krivotvorenje službene isprave

SUPOČINITELJSTVO
· SUPOČINITELJSTVO – više osoba zajedno čini KD (po njemačkom modelu su svi oni počinitelji)
· uvjeti:
· mora postojati prethodni dogovor
· mora postojati djelovanje u vrijeme počinjenja kd
· mora postojati podjela rada
· po Teoriji vlasti nad djelom svi supočinitelji imaju funkcionalnu vlast nad djelom – svatko ima svoju funkciju bez koje se radnja u cjelini ne može provesti onako kako je zamišljena
· npr. jedan čeka u upaljenom autu, drugi je uperio pištolj u blagajnicu, a treći je uzeo novac – svi su se odvezli i svi su supočinitelji

· kod supočiniteljstva je bitno da se učinak djela uračunava svim supočiniteljima

· teorija o vlasti nad djelom – mješovita teorija koja se sastoji od:

· subjektivnog elementa (zajednička odluka – može biti i prešutni dogovor) i 

· objektivnog elementa (zajedničko sudjelovanje u počinjenju KD)

· bitno je da svaki supočinitelj doprinosi počinjenju KD, ali ne mora značiti da je to vlastoručno izražavanje

· problem je kod onih koji čuvaju stražu – u pravilu se smatraju supočiniteljima

· supočinitelji mogu postupati s namjerom ali i iz nehaja

· dvije vrste supočiniteljstva:

1. sukcesivno supočiniteljstvo – netko naknadno pristupa počinjenju i u dogovoru s ostalima nastavlja izvršenje KD – odgovara li on za prethodne radnje ili samo za one počinjene nakon uključivanja? Ne odgovara za sve. Odgovara samo za one nakon uključivanja.

2. paralelno supočiniteljstvo – dvije ili više osoba su zajednički prouzročile istu posljedicu, ali među njima nema dogovora, npr. dva vozača se sudare, a jedan pogine – bitno je da u ovom slučaju nema uračunavanja ukupnog rezultata počiniteljima
POTICANJE

· poticanje – psihički utjecaj na glavnog počinitelja
· poticatelj ne sudjeluje u radnji izvršenja već on djeluje PRIJE izvršenja KD – on stvara odluku da se počini KD

· poticatelj odgovara jednako kao i supočinitelj

· načini poticanja u KZ-u nisu pobliže opisani – najčešće je to nagovaranje

· lančano poticanje – jedan poticatelj potiče drugoga da on potakne glavnog počinitelja – uvjet je da  poticatelj postupa s namjerom, tj. da je svjestan da potiče drugoga
· neuspjelo poticanje – poticatelj djeluje na drugoga u namjeri da u njemu izazove odluku, a taj drugi ne napravi KD – nije bitno je li taj drugi odustao od Kd ili samo npr. nije mogao pronaći osobu koju treba ubiti – kažnjivo je uz uvjet da se poticalo na ono KD kod kojeg je pokušaj kažnjiv
· neprikladni pokušaj poticanja – potiče se drugoga da počini kD, a on je već donio odluku 
· postoje fakultativno oslobođenje od kazne ( ( oslobođenje od optužbe)
POMAGANJE

· pomaganje je oblik sudioništva kod kojeg zakon dopušta fakultativno ublažavanje kazne

· u zakonu su točno opisani oblici:

· fizičko pomaganje – stavljanje na raspolaganje sredstva, uklanjanje prepreka...

· psihičko pomaganje – davanje savjeta i uputa za počinjenje KD

· psihičko pomaganje se teško razlikuje od poticanja
· kod poticanja glavni počinitelj još nije donio odluku, a kod psihičkog pomaganja odluka je već donesena,a psihički je pomagač učvršćuje

· za pomaganje se traži isključivo NAMJERA, npr. jedan je prijatelj drugome dao ključ od stana da tamo ode sa svojom curom, a on ju je tamo silovao – prijatelj nije imao namjeru

· poseban oblik pomaganja je unaprijed obećano prikrivanje – bit pomaganja je da ono djeluje prije ili za vrijeme počinjenja KD

· postoje slučajevi pomaganja i nakon počinjenja KD, 
· npr. zlatar otkupljuje ukradeni nakit i dalje ga prodaje – naknadno pomažu kradljivcu nakita ili npr. kada netko pruža sklonište ubojici nakon počinjenja KD
· ako je osoba prije počinjenja KD obećala pomoći počinitelju, tu postoji kauzalni doprinos i to je pomaganje

KAZNENOPRAVNE SANKCIJE

· najdinamičniji dio KP jer su podložne promjenama

· najstatičniji dio u smislu odnosa: KD ( Kazna (sankcija)

· najintrigantniji sadržaj KP-a jer zadire u temelj prava čovjeka, njegovu slobodu, a s druge strane se žele zaštititi upravo ta prava

· sustav sankcija čine 4 vrste kaznenopravnih sankcija:
· kazne
· sankcije upozorenja

· sigurnosne mjere

· odgojne mjere

· sve one imaju opću svrhu, a to je da svi građani poštuju pravni sustav, da ne čine KD te da se počinitelji KD ubuduće tako ne ponašaju

· središnje mjesto u RH pripada KAZNI

KAZNA

· najstarija reakcija društva na kažnjiva djela, a dugi je niz godina i jedina reakcija
· kazna je u suštini uvijek neko zlo koje na taj način doživljava onaj prema kojem se primjenjuje

· kaznama se zadire u temeljna ljudska prava

OPRAVDANOST KAZNE:
· što opravdava državu da primjenjuje mjere poput kazni?
· 3 teorije:

· utilitaristička – pravo kažnjavanja je jedna funkcija obrane društva

· moralna – pravo kažnjavanja proizlazi iz prava na odmazdu zbog počinjenja KD

· teorija ugovora – pravo kažnjavanja izvire iz društva. Ugovora na kojem se temelje svi društveni odnosi

· pravni osnov kazne treba tražiti u nužnosti i korisnosti njezine primjene radi zaštite društvene zajednice i potrebi da se zadovolji zahtjevima pravde i pravednosti

SVRHA KAZNE:
· odgovori se grupiraju u tri teorije:

1. apsolutna teorija:
· kazna je sama sebi cilj i u njoj se vidi njezin smisao i svrha

· počinitelj je svojim djelom nanio zlo i kroz kaznu mu se to zlo vraća (novi oblik taliona – oko za oko, zub za zub)

· predstavnici : 
· Kant: kazna kao kategorički imperativ – počinitelja se uvijek treba kazniti

· Hegel: Teza – antiteza – sinteza

Pravni poredak – KD – kazna



- kaznama se treba uspostaviti pravni poredak koji je narušen kaznenim djelom

2. relativna/preventivna teorija 
· kazna nije sama sebi cilj, već samo sredstvo da se dođe do cilja, a taj cilj je (područje prevencije) sprječavanje budućih KD

· kažnjava se da počinitelji ne bi opet učinili KD (gleda se u budućnost)

· generalna prevencija 
· kazna treba djelovati na sve građane da se suzdrže od činjenja KD 
· predstavnici – Feurebach – teorija psihološke prinude u smislu da se upravo tako zna što slijedi nakon KD
· upravo to će spriječiti ljude da čine KD – načelo zakonitosti je posljedica ove teorije
· neki efekti generalne prevencije se ne mogu izmjeriti
· specijalna prevencija

· kazna je usmjerena samo na čovjeka koji je počinio KD
· djelovanje na njega kroz kaznu treba postići svrhu resocijalizacije, tj. da više ne čini kazneno djelo
· predstavnik : Franc von Liszt
3. mješovita teorija
· kombinacija prve dvije teorije
· čl.50. KZ – svrha kažnjavanja – mješovita teorija = generalna + specijalna prevencija
· ''da se izrazi društvena osuda zbog počinjenog KD''

· retribucija – vraćanje zla zbog počinjenog zla – ona je neizbježni sadržaj

· kazna je u suvremenom društvu u formalnom i materijalnom smislu zakonom propisana kaznenopravna sankcija koju izriče sud prema krivom počinitelju KD radi zaštite određenih vrijednosti u društvenoj zajednici, a koja se sastoji u oduzimanju ili ograničavanju prava i sloboda tog počinitelja

ELEMENTI KAZNE
Apsolutni elementi:
· Načelo zakonitosti (Nulla poena sine lege)

· Izričita sudska nadležnost u izricanju kazne

· Postojanje krivnje kao pretpostavke kazne (Nulla poena sine culpa)

· Postojanje KD kao pretpostavka kazne (Nulla poena sine crimen)

· Opća svrha je zaštita vrijednosti što se ostvaruje oduzimanjem i ograničavanjem

· To su apsolutni elementi jer ih svaka kazna MORA imati!!!

Realni elementi:
· Osobni značaj kazne – kazna bi trebala pogađati samo počinitelja (nekad je to nemoguće)
· Humanost kazne – trebalo bi se jamčiti poštivanje čovjeka
· Razmjernost kazne KD, krivnji i imovnom stanju ako se radi o novčanom kažnjavanju
· Mora biti djeljiva kao uvjet za individualizaciju i da bi se omogućila razmjernost
· Nazivaju se relativnim jer je za njih poželjno da postoje
· Naš sustav poznaje 2 vrste kazni:
1. kazna zatvora

2. novčana kazna

· te dvije vrste se dijele na :

· glavne kazne (izriču se samostalno)

· sporedne kazne (idu uz glavno KD)
· kazna zatvora je uvijek GLAVNA kazna

· novčana kazna može biti GLAVNA (kad je samostalno izrečena) i SPOREDNA (kad se izriče uz zatvor kako bi pojačala učinak glavne kazne)
KAZNA ZATVORA

· zatvor – kazna lišavanja slobode kroz određeni period
· uvedena je u 18.st. u smislu kazne – radilo se o zatvaranju, ali ne kroz određeno vrijeme
· kao kazna se smatrala humanom i naprednom jer je dovela do smanjivanja tjelesnih i smrtnih kazni
· nije ostvarivala očekivanja za koja se mislilo da hoće
· ne dovodi se u pitanje pogotovo kod težih KD
· kod lakših KD za koje se izriče KRATKOTRAJNA KAZNA ZATVORA do 6.mj. postoje jake kritike: stigmatiziraju osobu (ostaju bez posla i obitelji...)
· KRIMINALNA INFEKCIJA – u zatvorskom miljeu osoba postaje kriminalac – izložen je lošim utjecajima u zatvoru
· Kratkotrajne kazne su sporne i sa aspekta generalne prevencije jer ih se ljudi ne boje
· Sa aspekta specijalne prevencije kazna je prekratka da bi se pozabavilo sa počiniteljem
· Neekonomične su, tj. preskupe su za društvo
· Argumenti za kratkotrajnu kaznu zatvora: na neke djeluje kao šok-terapija pa više ne čine kaznena djela
· ALTERNATIVE kojima se nastoje izbjeći loši efekti kratkotrajnog kažnjavanja:
· Polusloboda / djelomično izvršenje kazne zatvora (samo noću spava u zatvoru)
· Zadržavanje (samo vikendom)
· Kućni pritvor
· Elektronski nadzor
· Društveno korisni rad ( oduzimanje djela slobodnog vremena osuđenika da u korist zajednice obavi neplaćeni rad)
· Moguće je osobi umjesto alternativne zakonske kazne do 6.mj. izreći društveno korisni rad od 10 do 60 radnih dana (određen je rok u kojem se mora izvršiti od 1.mj do 1.g)

· Alternativa se javila 1973.g. u Engleskoj – danas sve zemlje to imaju- u RH od 1998.g 

· DUGOTRAJNO LIŠENJE SLOBODE – problem nastaje kada osoba izađe iz zatvora – osoba se teško prilagođava

Regulacija u RH:

· Jedina kazna oduzimanja slobode:

· Opći maksimum – 30 dana

· Opći minimum – 15 godina

· Iznimno može biti i više – do 20 g. (uvedeno 2006.g.) – 

· ako je riječ o primjeni odredbi o stjecaju za koje je propisana kazna zatvora od 10 g. ili više

· mora se raditi o osobi koja je počinila više KD koja su kažnjiva sa više od 10 g

· dugotrajna kazna zatvora u trajanju od 20 do 40 g. – najteža kazna koja je propisana uz neka ograničenja:

· nikad se ne može propisati kao jedina kazna

· može se propisati samo za najteže i najpogibnije oblike teških KD

· ne može se izreći počinitelju koji u vrijeme počinjenja nije navršio 18.g. (izmjena iz 2006.g. – dotad je granica bila 21.g.)
· KAZNA MALOLJETNIČKOG ZATVORA – posebna kazna oduzimanja slobode

· Može se izreći samo starijim maloljetnicima (16-18 g)

· Može trajati od 6mj do 5g
· Iznimka : može duže trajati (do 10g) ako je maloljetnik počinio KD za koje je propisana kazna dugotrajnog zatvora ili se radi o stjecaju KD (minimalno 2 KD) za koje je propisana kazna teža od 10 g
· Mogući je uvjetni otpust – ako se radi o običnom zatvoru može se otpustiti nakon izdržane 1/2 kazne, a iznimno 1/3 kazne

· Ako se radi o dugotrajnom zatvoru, otpust je moguć nakon što istekne 2/3 vremena izdržane kazne, a iznimno nakon 1/2

IMOVINSKE KAZNE
· Nastale su vrlo rano (kompenzacija, krvarina....)
· Najlakša i najrjeđa kazna
· Zbog niza prednosti koje ima u odnosu na zatvor smatra se dobrom reakcijom u području lakog kriminala i srednje teških KD
· Obveza osuđenog da do određenog vremena  plati točno određen iznos  prema sudskoj odluci – prigovori: nejednako pogađa ljude s obzirom na imovinsko stanje
· Dobra reakcija umjesto kratkotrajnog zatvora – najbolja alternativa
· Primjenjuje se maje nego 1998.g.
· Postoje 2 modela utvrđivanja novčanih kazni:
· Model fiksnih iznosa – novčana kazna se izriče u točno određenom iznosu unutar propisanog minimuma i maximuma novčane kazne
· Model dnevnih globa 7 dnevnih dohodaka – novčana kazna se propisuje i izriče u dnevnim prihodima osobe prema kojoj se primjenjuje – konačan iznos novčane
Sustav dnevnih globa – 2 faze:

1. sudac izriče broj dnevnih globa

· npr. 100 dnevnih dohodaka        ista kazna za 
             100 dnevnih dohodaka         različite osobe

2. izračunava se koliki je dnevni dohodak (množi se broj dnevnih dohodaka s visinom plaće dnevno)

· npr. 100 x 10 000           različita kazna zbog

             1000 x 100 000        različitih plaća

· osobe plaćaju drugačije iako je kazna ista – što se više zarađuje, platiti će se veću kaznu

· kazna je umnožak broja s dnevnim dohotkom

· u naš sustav je uvedena 1998.g. (razvio se u Skandinaviji)

· ako osoba nema prihoda ili ih je komplicirano utvrditi, izriče se prosječni dohodak koji svaka 3 mjeseca izriče sud

· rok za plaćanje je od 30 dana do 6 mjeseci

· ako osoba NE PLATI , ide u zatvor i to tako što je 1 dnevni dohodak = 1 dan zatvora – SUPLETORNI ZATVOR koji ne može trajati dulje od 12 mjeseci – nepopularno rješenje jer je čovjek zapravo osuđen na mnogo lakšu sankciju. A na kraju izdržava zatvorsku kaznu koja je puno teža od novčane

· postoji mogućnost obročnog plaćanja, uvjetovanje

· do 2006.g. nije postojala druga varijanta osim plaćanja

· od 2006.g. postoji mogućnost ALTERNATIVNOG OTPLAĆIVANJA i to samo kod KD za koje je novčana kazna jedina kazna – tada ide PRISILNA NAPLATA

· ako se ni njom ne može otplatiti/naplatiti slijedi RAD ZA OPĆE DOBRO (uglavnom za KD protiv časti i ugleda)

· raspon novčanih okvira: od 10 dnevnih dohodaka do 300 dnevnih dohodaka s time da se može ići i do 500 ako se radi o KD počinjenja iz koristoljublja 

Odmjeravanje kazne:
· izreći konkretnu kaznu po vrsti i mjeri nekom konkretnom počinitelju

· najznačajnija djelatnost suca

· posao odmjeravanja kazne podijeljen je između zakonodavca i suda pa se ovdje radi o zakonodavnom određivanju i sudskom odmjeravaju

· zakonodavno određivanje – određuje se minimum i maximum kazne i određuje se kazna – polazi se od nekog apstraktnog modela
· sudsko odmjeravanje – konkretizacija zakonskog određivanja – sud izriče osobi propisanu kaznu iz okvira

· princip legaliteta – zahtjeva se veća određenost

· princip individualizacije – izriče se točno određena kazna svakom počinitelju posebno

· ta 2 principa su pomirena jer je sve određeno zakonom i sudac ne može prelaziti granice 

· unutar toga postoje velika ovlaštenja suca da individualizira jer su zakonski okviri široko postavljeni

· postoji mogućnost oslobođenja od kazne te ublažavanje kazne – izlaz iz zakonskih okvira prema dolje – ne postoji mogućnost prelaska maximalne granice
· zakonodavac je sucu odredio svrhu – njegova posljednja odluka čini specijalnu i generalnu prevenciju
Zakonodavac je sucu odredio Opće pravilo o izboru vrste i mjeri kazne : 
Članak 56. Kz-a
(1) Izbor vrste i mjere kazne počinitelju kaznenog djela određuje sud u granicama koje su određene zakonom za počinjeno kazneno djelo, a na temelju:

· stupnja krivnje, 

· pogibeljnosti djela i 

· svrhe kažnjavanja. 

(2) Određujući vrstu i mjeru kazne koju će primijeniti, sud će uzeti u obzir sve okolnosti koje utječu da kazna po vrsti i mjeri bude lakša ili teža za počinitelja kaznenog djela (olakotne i otegotne okolnosti) a osobito ove: 

· stupanj krivnje,

· pobude iz kojih je kazneno djelo počinjeno,

· jačinu ugrožavanja ili povrede kaznenim djelom zaštićenog dobra, 

· okolnosti u kojima je kazneno djelo počinjeno, 

· okolnosti u kojima je počinitelj živio prije počinjenja kaznenog djela i usklađenost njegova ponašanja sa zakonima,

· okolnosti u kojima živi i njegovo ponašanje nakon počinjenog kaznenog djela, 

· posebno odnos prema oštećeniku i naknadi štete prouzročene kaznenim djelom te 

· ukupnost društvenih i osobnih uzroka koji su pridonijeli počinjenju kaznenog djela. 
Sudac:
· Mora suditi unutar zakonskih okvira

· Ima svrhu

· Mora se pridržavati općeg pravila

· Zakon je odredio okolnosti prema kojima sudac izriče kaznu (za te se okolnosti ne naglašava jesu li olakšavajuće ili otežavajuće)

· RECIDIVIZAM – povratnik (puno stvari mora štimati da ne bi došlo do recidivizma) – za povratnika se ne bi trebalo uvijek uzimati kao otežavajuća okolnost

· Postoje 2 metode za utvrđivanje okolnosti iz čl.56.

1. Analitička metoda
· Prethodno ocjenjuje svaku okolnost

· Na temelju tih rezultata dolazi se do kazne
· Trebalo bi joj se dati prednost – sistematičniji pristup
2. Sintetička metoda
· Sud prvo odlučuje o kazni

· Zatim  za tu svoju odluku nalazi razloge u otegotnim i olakotnim okolnostima

· Kazna je impresija suda

· Loša metoda koja prevladava jer omogućava proizvoljan i intuitivan pristup

· Procjenjujući sve sudac daje odgovor

Subjektivnost sudaca:
· Uvijek je prisutna u životu
· Važno je da drugi iracionalni elementi ne dominiraju

· Između 2 slična slučaja ne bi trebale biti drastične razlike u kazni
Ublažavanje kazne zatvora:

· Institut iz općeg djela KZ-a

· Sam po sebi predstavlja iznimku

· Briše se donja granica predviđene kazne pa se mijenjaju zakonski okviri

· Uvjeti i mogućnost primjene su strogo propisani

· Posljedica: proširen zakonski okvir

· Uvijek se primjenjuje FAKULTATIVNO

· Postoje 2 osnove ublažavanja:
1. zakonsko ublažavanje kazne

· ublažavanje će se izvršiti na temelju izričite zakonske ovlasti

· ublažava se ''kada zakon to propisuje''

· tri vrste razloga za zakonsko ublažavanje:

a) na temelju instituta iz općeg djela KZ-a

· vezano za smanjenje neprava i krivnje

· pomaganje

· pokušaj

· neuspjelo poticanje

· smanjena ubrojivost

· otklonjiva zabluda o protupravnosti

· prekoračenje nužne obrane

· kaznena djela nečinjenja (npr. majka koja počini čedomorstvo jer nije hranila svoje dijete)

b) ako sudac u konkretnom slučaju ima mogućnost osloboditi osobu od kazne pa je može i ublažiti

c) razlozi iz posebnog djela KZ-a
· u nekih kaznenih djela izričito je propisano da se osoba može blaže kazniti
· čl.299. – neprijavljivanje pripremanja KD
2. sudsko ublažavanje kazne
· ublažavanje na temelju ovlasti iz čl.59.st.2. '' Zakonom propisana kazna za određeno kazneno djelo iznimno se može ublažiti i kad sud utvrdi da se s obzirom na postojanje naročito izraženih olakotnih okolnosti svrha kažnjavanja može postići i blažom kaznom od propisane (sudsko ublažavanje kazne).''
· Suci će u konkretnom slučaju koji rješavaju moći  počinitelju ublažiti kaznu uz 2 uvjeta:
· Baš se u tom slučaju utvrdilo da postoje naročito izražene olakotne okolnosti
· Sudac mora  pokazati da se na osnovi tih naročito izraženih okolnosti može postići svrha kažnjavanja izricanjem blaže kazne od propisane
· Npr. dobrovoljni spolni odnos 19-godišnjaka s maloljetnicom (13,5 g) – on uzdržava njenu obitelj...  – presuda: uvjetna osuda – ublažavanje kazne zatvora
· Prije izmjena iz 2006.g. o granicama između zakonskog i sudskog ublažavanja nije bilo razlike
· granice ublažavanja – vezane su za:
· Vrstu kaznenog djela - ako je za KD predviđena kazna zatvora do 3mj, sud može uvijek izreći novčanu kaznu
· Apstraktnu težinu kaznenog djela – ako se radi o KD kažnjivom određenom kaznom zatvora, postoji granica koja se ne smije prijeći
Članak 57. st.4. KZ-a
Granice ublažavanja su ove:
a) ako je za kazneno djelo propisana kazna zatvora s posebnom najvećom mjerom od tri godine i manje, bez obzira na posebnu najmanju mjeru, i ako je za kazneno djelo propisana kazna zatvora s posebnom najvećom mjerom od pet godina, a kao najmanja mjera kazne propisana je kazna zatvora manja od jedne godine zakonskim i sudskim ublažavanjem kazna se može ublažiti do najmanje zakonske mjere kazne zatvora,
b) ako je za kazneno djelo propisana kazna zatvora s posebnom najvećom mjerom od pet godina ili više, a kao najmanja mjera jedna godina, zakonskim i sudskim ublažavanjem kazna se može ublažiti do najmanje šest mjeseci zatvora,
c) ako je za kazneno djelo propisana kazna zatvora najmanje tri godine zakonskim ublažavanjem kazna se može ublažiti do najmanje jedne godine, a sudskim ublažavanjem do dvije godine zatvora,
d) ako je za kazneno djelo propisana kazna zatvora najmanje pet godina zakonskim ublažavanjem kazna se može ublažiti do najmanje dvije godine, a sudskim ublažavanjem do tri godine zatvora,
e) ako je za kazneno djelo propisana kazna zatvora najmanje deset godina zakonskim ublažavanjem kazna se može ublažiti do najmanje tri godine, a sudskim ublažavanjem do pet godina zatvora.

· Sudac će moći na temelju sudskog ublažavanja ublažiti kaznu kao da se radi o zakonskom ublažavanju ako to predloži državni odvjetnik i ako se s time se usuglasio okrivljenik – čl.57.st.3
Oslobođenje od kazne:

· iznimka koja dovodi do najblaže reakcije na počinjeno KD

· iako postoje svi elementi KD, sud će osloboditi počinitelja od kazne

· postoje uvjeti u kojima može doći do oslobođenja:

1. fakultativna osnova:

· njihovi su razlozi u općem djelu KZ-a:

· prekoračenje nužne obrane uslijed jake razdraženosti ili prepasti napadom

· neprikladan pokušaj

· dragovoljni odustanak

· oslobođenje sudionika koji dragovoljno spriječi počinjenje KD

· postoje razlozi i u posebnom djelu KZ-a:

· počinitelj se stvarno kaje (npr. čl173.st.8)

· stupanj krivnje počinitelja smanjen je zbog provokacije žrtve (npr. čl.199. st.3: '' Ako uvrijeđeni uzvrati uvredu, sud može oba počinitelja osloboditi kazne'')
2. obligatorno oslobođenje od kazne:
· u općem djelu KZ-a: počinitelj koji je počinio KD u krajnjoj nuždi (2. krajnja nužda), a ona je jednaka zlu koje je prijetilo

· u posebnom djelu KZ-a: pokajnici – osoba koja je bila član neke zločinačke organizacije (npr. čl.333. st.5 : '' Član grupe ili zločinačke organizacije koji otkrije grupu ili zločinačku organizaciju prije nego što je u njezinom sastavu ili za nju počinio neko kazneno djelo oslobodit će se kazne.'')

· fakultativni razlozi oslobođenja od kazne za KD počinjena iz nehaja (čl.59)

· ako posljedice tog kaznenog djela tako teško pogađaju počinitelja da je kažnjavanje nepotrebno radi ostvarenja svrhe kažnjavanja ili

· ako je počinitelj izravno nakon počinjenog kaznenog djela nastojao otkloniti ili umanjiti posljedice tog djela i ako je u cijelosti ili u većem opsegu nadoknadio štetu koja je prouzročena tim djelom. 

· To su kumulativni uvjeti

STJECAJ KAZNENOG DJELA
· Pravila odmjeravanja kazne, ublažavanja ili oslobađanja odnose se na jedno kazneno djelo

· Zbrajanje sankcija u RH nije moguće

· Apsurd : kako se zbrajanjem postigne svrha kažnjavanja da počinitelj neće više činiti KD?

· Država stjecanjem ima odgovornost jer nije uhvatila počinitelja 

· Jedna osoba je s jednom ili više radnji počinila više KD, a za nijedno djelo joj nikada nije suđeno

· Ako osoba s jednom radnjom počini više KD radi se o IDEALNOM STJECAJU
· Npr.otac spava sa kćerkom – 2 KD: rodoskvrnuće i spolni odnos s maloljetnikom

· Ako osoba s više radnji čini KD radi se o REALNOM STJECAJU
· Idealni i realni stjecaj mogu biti:

· Homogeni stjecaj – počinitelj je počinio više istih ili istovrsnih kaznenih djela, npr. KD uvrede

· Heterogeni stjecaj – počinitelj je počinio s jednom ili više kaznenih radnji više kaznenih djela, npr. provalna krađa, teška krađa, obična krađa – istovrsna kaznena djela
· Postoje određena pravila za odmjeravanje kazni za stjecaj:

1. APSORPCIJA 

· ako za jedno od kaznenih djela koje je počinitelj počinio u stjecaju sud kazni dugotrajnom kaznom zatvora, kazna apsorbira druge kazne  

· mora se odmjeriti kazna za svako kazneno djelo posebno

2. ASPERACIJA 

· počinitelj su za njegova KD izrečene pojedinačne kazne bez dugotrajne kazne zatvora

· sud će uvijek krenuti odmjeravati kaznu od najviše pojedinačne jer konačna jedinstvena kazna može biti veća od najviše izrečene kazne koja je pojedinačna, a ne smije doseći zbroj pojedinačnih kazni niti prijeći zakonski maximum kazne zatvora od 15 godina

· kazna zatvora se odmjerava na godine i mjesece
4 + 5 + 5   = 5 god + 1 mj     (   13 god   + 11  mj   (ne smije doseći zbroj pojedinačnih 
kazni)

6 + 5 + 5  = 6 god i 1 mj       (   15 god        (ne smije prijeći opći zakonski maximum)

· 15 godina   = običan zatvor

· 20 – 40 godina = dugotrajan zatvor

· 15 – 20 godina  - ako počinitelj počini 2 ili više KD u stjecaju za koje je propisana kazna zatvora od 10 godina ili više, sud će izreći isto tako kaznu zatvora koja ne smije doseći njihov zbroj i ne smije prijeći kaznu zatvora od 20 godina

3. KUMULACIJA
· Primjenjuje se na izrečene novčane kazne i po tom pravcu novčane se kazne zbrajaju s tim da to zbrajanje ne smije prijeći opći zakonski maximum novčane kazne (300 ili 500 dnevnih dohodaka)

PRIVIDNI STJECAJ:
· Počinitelj je naočigled počinio više kaznenih djela,a  sudi mu se samo za jedno KD
· Može biti idealni ili realni, ovisno da li je stjecaj počinjen s jednom ili više radnji

1. prividni idealni stjecaj:

· postoje 3 vrste pravila:

a) pravilo specijaliteta:

· logičko pravilo

· primjenjuje se prema načelu Lex specialis derogat legi generalis
· počinitelj je jednom radnjom počinio jedno kazneno djelo
· npr. osoba je ubila predsjednika republike – počinila je KD ubojstva i KD ubojstva najviših državnih službenika – na teret joj se stavlja kD ubojstva jer je to specijalno KD (obično KD + okolnost iz bića KD)

b) pravilo supsidijariteta

· logičko pravilo
· primjenjuje se kada se neko kazneno djelo pojavi kao prethodni stadij nekog drugog kaznenog djela
· primjenjuje se prema načelu Lex primaria derogat legi supsidiaria
· primarno kazneno djelo isključit će supsidijarno
· npr. počinitelj prelazi rukama preko tijela žene (prethodno) – KD bludne radnje
             penetracije u žrtvu (primarno) – KD silovanja
postoji:
· materijalna supsidijarnost – određivanje primarnog i prethodnog djela
· formalna supsidijarnost – u kaznenom djelu stoji da će se počinitelj kazniti za kazneno djelo ako nije počinio neko drugo teže kazneno djelo
c) pravilo konsumpcije

· kazneno djelo će konzumirati neko drugo kazneno djelo prema pravilu Lex consumens derogat legi consumpte

· jedno biće KD dovoljno konzumira neko drugo KD pa će se počinitelj kazniti samo na jedno KD
· pravilo kazneno-političke ocjene suda da jedno kazneno djelo konzumira drugo
· postoje 3 moguće situacije djela koja konzumiramo:

· tip nekažnjivog  prethodnog kaznenog djela, npr. ako se nekome nanese tjelesna ozljeda, a on umre od iskrvarenja
· tip nekažnjivog  pratećeg kaznenog djela, npr. kad se čini KD ono pravi KD koje konzumira isto kao prethodno – oštećenje tuđe stvari (odjeće) prilikom uboda

· tip nekažnjivog naknadnog kaznenog djela, npr. maloljetnik je drugom uzeo sendvič i pojeo ga – oštećenje tuđe stvari – jače je razbojništvo u ovom djelu

2. prividni realni stjecaj:

· osoba sa više radnji čini jedno KD, a nama se čini da ih čini više

· postoje:

· složeno KD, npr. razbojništvo
· kolektivno KD, osoba neko KD obavlja u vidu zanata, zanimanja ili navike, npr. nadripisarstvo
· produljeno KD, npr. serijski počinitelj koji kroz stanovito vrijeme u osnovi ponavlja istu radnju
· čl.69 KZ-a – produljeno kazneno djelo – pravila o stjecaju NEĆE se primijeniti ukoliko je KD ostvareno kao produljeno
· kad je počinitelj s namjerom počinio više istih ili istovrsnih kaznenih djela koja čine jedinstvenu cjelinu s obzirom na:
· način počinjenja
· njihovu vremensku povezanost
· druge stvarne okolnosti što ih povezuje
.
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